Odpowiedź na zapytania Komisji Szkoleniowej Kolegium Sędziów Warmińsko–Mazurskiego Związku Piłki Nożnej z dnia 24. 01.2011r, w sprawie wątpliwości interpretacyjnych po wprowadzeniu zmian
w Przepisach Gry w Piłkę Nożną – wyd. 2010-2011.

Pytanie 1 
Zapis w Interpretacjach FIFA jest dokładnym tłumaczeniem zapisu w angielskiej a więc wiążącej wersji Przepisów Gry.  a brak słowa „kiedy” jest  błędem redakcyjnym.  Tak więc nie ma mowy o żadnym „nowym” zapisie.  Brzmienie tego zapisu w żadnym razie nie upoważnia do stwierdzenia, że zawsze rzuty wolne maja być wznawiane na gwizdek. – zgodnie z tym zapisem gwizdek musi mieć miejsce tylko wtedy „kiedy wymagana jest przepisowa odległość od piłki”. Odpowiedź na pytanie kiedy nie musi być zachowana przepisowa odległość znajduje się innych zapisach przepisów gry  w Interpretacjach FIFA  (str. 128 ).i Postanowieniach PZPN (str. 164) 
Pytanie 2
Punkt 8 Postanowień PZPN do Artykułu 5 został usunięty ponieważ naruszał  on cytowany przez was zapis w akcie wyższego rzędu jakim jest  Artykuł Przepisów Gry,   nakazując działanie niezgodne z tym zapisem, ponieważ „zakończenie zawodów” oznacza zakończenie  II-ej połowy meczu lub II połowy dogrywki, jeżeli ma ona miejsce. 
Tak więc  w opisanej sytuacji sędzia, jeżeli uzna sygnalizację sędziego asystenta za prawidłową ma prawo zmienić swoją decyzję nie uznając bramki  ponieważ gra nie została wznowiona a zawody nie zostały zakończone.  
Pytanie 3 

Zapis w Postanowieniach PZPN do Artykułu 5 odsyła do cytowanych przez Was punktów 9 i 10 Postanowień PZPN do Artykułu 2. Punkty te określają „czas i tryb” wymiany piłki. 
Pytanie 4

Cytowany punkt Postanowień PZPN do Artykułu 5 został usunięty ponieważ akty wyższego rzędu, to znaczy Artykuły, Rozstrzygnięcia i Interpretacje nie dają prawa do takiego działania sędziego.  
 Sędzia powinien postępować zgodnie z duchem zapisów w  Przepisach  Gry (drugi akapit str. 65)  a podstawą do ewentualnej odmowy prowadzenia zawodów mogą być zapisy w regulaminach rozgrywek dotyczące konieczności zapewnienia przez  organizatorów danego meczu bezpieczeństwa jego uczestnikom..  
Pytanie 5

 
1  Usunięcie   zapisu „wybitnie niesportowe zachowanie” wynika z faktu że w obowiązujących Przepisach Gry pojęcie takie nie funkcjonuje. Wykluczenie z gry zawodników, zawodników rezerwowych i zawodników wymienionych w tym przypadku będzie dokonane na podstawie zapisów zawartych w Artykule 12, kropka 6 (str 35). 

2. Nowy zapis nie zmienia charakteru czynności sędziego technicznego a słowo „będąc” w następnym wydaniu Przepisów zostanie zastąpione przez „ znajduje się”.  Zwracamy uwagę, że cytowany przez Was zapis nie oddaje faktycznie istniejącego zapisu.
Pytanie 6

Zmiana zapisu miała na celu wyeliminowanie konieczności wychodzenia sędziego na pole gry, kiedy znana była przyczyna nieobecności jednej z drużyn i czas jej opóźnionego przybycia na obiekt. W następnym wydaniu przepisów intencja ta zostanie oddana bardziej precyzyjnie.
Pytanie 7

Zmiany wynikają z niewłaściwego tłumaczenia poprzedniej wersji Przepisów, a usunięcie treści z nawiasów na końcu zdania jest rzeczywiście  błędem redakcyjnym. Przepisy w przypadku zagrania piłki ręką i trzymania zaostrzają kryteria sankcji dyscyplinarnych. O sankcjach z tytułu „przerwania korzystnej akcji” poprzez zagranie piłki ręką bądź trzymanie mówi kropka 2 na str.115.
Pierwsza kropka na stronie 111 zawiera również błędne tłumaczenie, które będzie skorygowane w następnym wydaniu Przepisów.  Brzmienie pierwszej kropki będzie następujące: ” rozmyślnie i niepodważalnie zagrywa piłkę ręką w celu uniemożliwienia przeciwnikowi przejęcia piłki”  
Pytanie 8  

Jedynym kryterium do stwierdzenia nieprawidłowości ataku jest wykonanie go w sposób  nieostrożny, nierozważny lub przy użyciu nieproporcjonalnej siły. Definicje każdego z tych pojęć znajdują się na  stronie 109 Przepisów.  W zadanym pytaniu znajduje się odpowiedź: jeżeli w opisanych okolicznościach atak ciałem nie był nieostrożny, nierozważny bądź z użyciem nieproporcjonalnej siły to oznacza, że nie miało miejsca naruszenie przepisów. 
Pytanie 9

Atak ciałem jest prawidłowy jeżeli nie jest wykonany w sposób nieostrożny, nierozważny lub z użyciem nieproporcjonalnej siły – powtórzmy to raz jeszcze. Co do zasady, praktyka boiskowa podpowiada, że atakowanie ciałem bramkarza kiedy piąstkuje on lub chwyta piłkę będzie atakiem wykonanym w sposób co najmniej nieostrożny i z tego powodu usunięty zapis mógłby się bronić. Jednak ograniczanie pola nieprawidłowości ataku do pola bramkowego nie ma najmniejszego uzasadnienia.   Pojęcie  „ochrony” bramkarza w polu bramkowym jest pojęciem głęboko zakorzenionym wśród  uczestników zawodów (w tym wśród wielu sędziów), ale obecnie w Przepisach Gry nie istnieje. 
Pytanie 10


Atak wślizgiem jest prawidłowy jeżeli nie jest wykonany w sposób nieostrożny, nierozważny lub z użyciem nieproporcjonalnej siły   Jest on atakiem wykonanym nogami, z ryzykiem wykonującego i wszystkimi konsekwencjami z tego wynikającymi.  Określenie jednego z elementów prawidłowego wykonania wślizgu jako konieczności kontaktu nogi z podłożem pola gry nie ma żadnego uzasadnienia ani z punktu widzenia przepisów ani praktyki boiskowej.   Można co prawda zgodzić się, że atak wślizgiem wykonany ponad murawą pola gry, z reguły będzie atakiem co najmniej nieostrożnym ale można również podać przykłady kiedy nie będzie on naruszał przepisów gry nie będąc nieostrożnym, nierozważnym lub z użyciem nieproporcjonalnej siły.
Pytanie 11  
Kryteria oceny znajdują się na str. 122 akapit 3. Jeżeli sędzia na podstawie podanych kryteriów uzna, ze nie miało miejsca pozbawienie drużyny przeciwnej realnej szansy na zdobycie bramki to oznacza że miało miejsce przerwanie korzystnej akcji.   
Pytanie 12


U podłoża wprowadzenia zmiany zapisu leżało podkreślenia prawa sędziego do ukarania zawodnika za popełnione przez niego przewinienie w przerwie w grze po jej wznowieniu w przypadku gdy sędzia nie  zauważył tego przewinienia. 
W takim przypadku, najczęściej po  sygnalizacji sędziego asystenta, kara indywidualna powinna zostać udzielona w następnej przerwie w grze. Jednak gdy winny zawodnik ma otrzymać czerwona kartkę, sędzia powinien grę przerwać i po wykluczenia winnego zawodnika wznowić ją rzutem sędziowskim.
Pytanie 13

Tegoroczne zmiany przepisów przegłosowane na marcowym posiedzeniu IFAB jednoznacznie określają konieczność powtórzenia rzutu karnego gdy piłka pęknie przed dotknięciem jakiegokolwiek zawodnika jak również słupka bądź poprzeczki. Jeżeli pęknie ona po uderzeniu w słupek lub poprzeczkę to grę należy wznowić rzutem sędziowskim nawet jeżeli następnie wpadnie ona do bramki.
Pytanie 14.

Miejsce wznowienia gry wrzutem i obowiązki sędziego i sędziów asystentów określają Przepisy Gry IFAB i nie ma żadnej potrzeby aby rozwijać ten temat w Postanowieniach PZPN.  


 Natomiast zapis dotyczący sędziów  klubowych został ponieważ definiuje  on ich ograniczony zakres działania a  taka  kategoria „sędziów” nie istnieje w Przepisach Gry IFAB. Wydaje się, że w następnym wydaniu przepisów powinniśmy pozbawić sędziów klubowych prawa do wskazywania miejsca wrzutu.   
Pytanie 15

Punkt ten został usunięty ze względu na to, że nie mieliśmy pewności czy nie  kolidował on z zapisami Przepisów Gry IFAB. Taka kolizja nie miałaby miejsca  gdyby korzyść mogła być stosowana w przypadku naruszeń Przepisów Gry mających miejsce przed wprowadzeniem piłki do gry. Jeżeli tak by było to zarówno w przypadku opisanego rzutu wolnego jak i rozpoczęcia gry gra mogłaby być kontynuowana gdyby sędzia uznał to za korzystne dla drużyny wznawiającej grę.  .Niestety zapisy Przepisów Gry nie są w tym względzie precyzyjne i ostateczne rozstrzygnięcie kwestii stosowania korzyści w przypadku naruszeń przepisów gry przed wprowadzeniem piłki do gry będzie miało miejsce dopiero w maju bieżącego roku. 
Pytanie 16


Tak, musi on być wykonany na sygnał gwizdkiem, .zgodnie z zapisem Interpretacji FIFA (str. 76).
Pytanie 17.

Nie jest. Generalnie wiele niewłaściwych zachowań zawodnika nie powoduje konieczności natychmiastowego przerwania gry, jeżeli istnieje możliwość zastosowania korzyści.  Taki jest sens i duch dzisiejszych Przepisów (str. 21, kropki:6,11,13).
Punkt 36 Postanowień PZPN wskazuje kiedy zawodnicy mogą spożywać płyny. Poprzedni punkt był szalenie restrykcyjny i nie pozwalał sędziemu na inną ocenę wydarzenia nawet jeżeli kłóciło to się ze zdrowym rozsądkiem   Obecnie FIFA na wielu zawodach, turniejach dużej rangi, ustala dość liberalne zasady korzystania z płynów podczas meczu – zwłaszcza juniorów.

Nie oznacza to, że przy naruszaniu zasad korzystania z płynów, sędzia odstępuje od udzielenia winnym napomnienia,  ale winno to być skorelowane z innymi formami zachowania ( ostentacyjność, miejsca spożywania itd.).  
Zdrowy rozsądek winien sędziemu nakazać dość elastyczne stosowanie sankcji w przypadku stosowania płynów podczas zawodów, zwłaszcza gdy toczone są w upale.
Pytanie 18.
 To sędzia decyduje czy zawodnik zachowuje się niesportowo, nie odsuwając się na odległość 9,15 m.   Generalnie zawodnik musi wykonać każde polecenie sędziego, w tym przedmiotowe odsunięcie się na przepisową odległość.  

Czy do tego potrzebne są odrębne zapisy i cała procedura? . 
Pytanie 19.

 Punkty 9 i 10 zostały usunięte z uwagi na ich akademicki charakter. Tak szczegółowe opisanie przypadku dość absurdalnego, który nie zdarza i nie zdarzy się na boisku jest bez sensu, tym bardziej, ze już pierwsze nieprawidłowe wznowienie gry może mieć niesportowy charakter.  
Istniejące zapisy Przepisów Gry są wystarczające do podjęcia właściwych działań w tym dyscyplinarnych w przypadku nieprawidłowego rozpoczęcia (wznowienia ) gry.
Pytanie 20


Postanowienie to zostało wykreślone ponieważ naruszało ono zapisy Przepisów Gry Board. W tym przypadku sędzia może stosować tylko kary dyscyplinarne przewidziane Przepisami Gry a mecz może być zakończony po zdekompletowaniu jednej z drużyn to znaczy po wykluczeniu więcej niż 4 zawodników drużyny grającej w 11 osobowym składzie..  
Pytanie 21.


Rzut karny wykonany przed sygnałem gwizdkiem musi zostać powtórzony a wykonawca rzutu napomniany jeżeli sędzia uzna jego zachowanie za niesportowe. Również w tym przypadku sędzia ma do dyspozycji kary dyscyplinarne przewidziane Przepisami Gry a zakończenie meczu może nastąpić po zdekompletowaniu jednej z drużyn.
Pytanie 22. 


Należy postępować  zgodnie z zapisem Interpretacji FIFA (str. 115). 
Kropka 8 daje prawo rozsądnemu i myślącemu sędziemu ocenić wydarzenie i zdecydować czy nosi ono znamiona niesportowego czyli nie licującego z godnością sportowca i ogólnie przyjętymi normami właściwych zachowań. Tworzenie katalogów wyrwanych z kontekstu boiskowej praktyki, niesportowych zachowań nie pozostawia choćby marginesu dla tak zwanego zdrowego rozsądku przy podejmowaniu decyzji przez sędziego. Czy wsparcie się na ramionach współpartnera w celu zagrania piłki głową musi być uznane prze sędziego za niesportowe ? Czy spożywanie płynu przez siedemnastoletniego juniora w czasie gry podczas trzydziesto kilku stopniowego upału musi być automatycznie karane napomnieniem?
Pytanie 23

Wszystkie trzy pojęcia oznaczają to samo – wpływ wchodzącego bez zgody sędziego zawodnika rezerwowego lub wymienionego  na przebieg gry poprzez przeszkadzanie przeciwnikom. pomaganie współpartnerom lub bezpośrednie zagrywanie piłką.   Tak więc korzyść powinna być stosowana tylko wtedy gdy zawodnik rezerwowy lub wymieniony wpływa na grę w zdefiniowany powyżej sposób ale przerwanie gry nie byłoby korzystne dla drużyny  przeciwnej.
Pytanie 24

Interpretować zgodnie z zapisami zawartymi w akapicie 3 str, 101 oraz w punkcie 7 str. 160.  Jeżeli zawodnik opuścił boisko w celu uniknięcia spalonego i nie bierze aktywnego udziału w grze, nie narusza Przepisów Gry i wtedy jego powrót nie wymaga zgody sędziego.  Natomiast gdy opuszcza boisko ze względów taktycznych, to powrót tego zawodnika na pole gry może mieć miejsce po uzyskaniu zgody sędziego.  Powrót tego zawodnika bez zgody sędziego w celu odniesienia nieuzasadnionej korzyści nakłada konieczność udzielenia mu napomnienia.
